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 Recommandations Réponses 

Recommandation n°1 : 
Mieux justifier le scénario 

choisi et présenter une 
analyse de variantes de 

conception du projet qui 
prenne en compte les 

incidences sur les 
déplacements et les effets 

d’emprise du parking 

La dimension du stationnement supérieure à celle prescrite au 
zonage du PLU est un souhait de la commune. En effet, elle 
envisage une mutualisation du parking en faveur du collège César, 
du complexe sportif Jean Chiappe et du futur groupe scolaire.  
 
Le scénario n°2 « densification » présente deux parkings, un à 
l’Ouest et un autre à l’Est pour un total de 200 places. Cette 
composition pouvait induire davantage de nuisances sonores, 
notamment lors des heures de pointe autour du groupe scolaire. 
L’étendu induit également une artificialisation plus importante que 
le scénario retenu.  
 
Le scénario 3 « densification ouest » prévoit 143 stationnements, 
diminuant ainsi le nombre de places et donc la surface 
artificialisée. Néanmoins, l’emplacement du parking au Nord du 
site entraine une implantation des bâtiments à proximité de la 
route de Valbonne. Cet aménagement exposerait davantage le 
groupe scolaire aux nuisances sonores. De plus il engendrerait une 
circulation plus importante des véhicules sur le site. Enfin, le 
parking ainsi implanté à l’interface entre les espaces naturels et le 
groupe scolaire engendrerait des nuisances sonores directement 
vers les espaces naturels.  
 
Le scénario n°4 « insertion » (scénario choisi) présente 10 places de 
plus que le scénario n°3. Afin de minimiser l’impact paysager et de 
limiter les déplacements motorisés sur le site, le parking est 
implanté à l’Ouest du secteur de projet et en continuité direct avec 
la route de Valbonne. La localisation du parking facilite ainsi 
l’accessibilité au site et renforce l’objectif de mutualisation du 
stationnement avec le collège et le pôle sportif.  
 
Pour rappel, le scénario n°1 était le scénario de référence (site 
actuel) 

Recommandation n°2 : 
Réaliser des inventaires 

écologiques complémentaires 
sur la faune et la flore, dans 
un périmètre d’étude élargi, 

avec une pression d’inventaire 
suffisante en fonction du cycle 
de vie des espèces présentes 

sur le site 

Afin d’apporter des réponses précises à la recommandation N°2, le 
bureau d’étude Ecotonia en charge du volet biodiversité a effectué 
des compléments à l’étude d’impact, formalisés dans un document 
annexé à ce mémoire en réponse : annexe I.  
 
Ci-dessous, une synthèse des réponses apportées : 
 
Concernant la grande faune, la zone naturelle Nord est déjà 
enclavée, il est peu probable que les grands mammifères y 
circulent éventuellement quelques Sangliers. Peu d’enjeux sont à 
prévoir sur les reptiles et les amphibiens. Concernant la flore, des 
relevés ont été réalisés dans la parcelle Nord, sur la totalité des 
groupes taxonomiques.  
 
Concernant les inventaires mammifères, étant donnée la 
bibliographie réalisée, la situation du site, sa superficie et les 
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habitats en présence, aucun passage spécifique aux mammifères 
n’a été menée et tous les experts étaient chargés de relevés les 
traces de mammifères, car les seules suspicions sont des espèces 
très communes.  

Recommandation n°3 : 
Réaliser une analyse 
complémentaire des 

fonctionnalités écologiques du 
site et des espaces adjacents 

(vallon de Mardaric et espaces 
boisés au nord du site) pour 

analyser ensuite les incidences 
du projet sur la trame verte et 

bleue 

Afin d’apporter des réponses précises à la recommandation N°3, le 
bureau d’étude Ecotonia en charge du volet biodiversité a effectué 
des compléments à l’étude d’impact, formalisés dans un document 
annexé à ce mémoire en réponse : annexe I.  
 
Le site du projet, appartient à l’ensemble BPC09 « Basse Provence 
Calcaire » et à la petite sous unité « Centre Var ». Cette région à 
continuités forestières et milieux semi-ouverts est très fragmentée 
par le tissu urbain. L’aire de projet est située en partie dans deux 
réservoirs de biodiversité complémentaires de type boisés identifié 
par le SRCE PACA. Elle est aussi située à proximité d’un corridor 
écologique de type boisé, et est bordée par un cours d’eau 
temporaire le « Vallon de Mardaric ». La localisation du projet 
s’intègre dans le tissu urbain.  
 
L’aire impactée est en continuité du tissu urbain avec une nette 
séparation entre l’urbanisation à l’Est et le milieu naturel à l’Ouest. 
Le secteur de projet, l’urbanisation (zones pavillonnaires) et le 
bâtiment scolaire (collège) existants sont compris dans les 
réservoirs de biodiversité identifiés. Le projet est prévu entre ces 
deux espaces et est situé en bordure extrême du réservoir. La 
situation de la parcelle ne lui permet pas de constituer un axe de 
déplacement pour la faune.  
 
De ce fait, à un niveau macroscopique, il n’interrompt pas les 
continuités naturelles d’autant plus s’il est situé en dehors de la 
zone humide crée par la dépression du vallon. Aussi les 
continuités sont maintenues. L’aménagement n’impactera pas la 
circulation entre ces ensembles et il ne sera pas un obstacle aux 
continuités écologiques définies par le SRCE.  
 
Afin de répondre à la recommandation de la MRAe, une mesure de 
réduction a été définie afin de réduire les principaux impacts sur la 
faune présente sur le site d’étude : « Adaptation du phasage des 
travaux à la biologie des espèces ». Pour les espèces, identifiées 
comme relativement communes, directement impactées par le 
projet, des mesures de réduction ont été énoncées dans l’étude 
d’impact. Néanmoins, une autre mesure a été définie pour réduire 
les risques d’impacts : « défavorabilisation et débroussaillage dirigé 
avant travaux ». De même une mesure de suivi a été établie afin de 
juger de la pertinence des mesures de réduction proposées par 
l’étude d’impact.  
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Recommandation n°4 : 
Décrire les prescriptions de 

réduction de la vulnérabilité 
au risque de feu de forêt qui 

s’appliquent au projet et 
démontrer leur efficacité 

Au regard de la sensibilité du secteur au risque incendie (proximité 
d’une zone rouge), la commune à sollicité un avis auprès des 
pompiers préventionnistes à ce sujet. Ces derniers n’ont pas émis 
d’avis négatif sur les éléments prévus dans l’aménagement du site. 
En effet des asperseurs sont prévus le long de la piste incendie 
située au Nord du secteur de projet et le site sera facilement 
accessible. De même, les zones de regroupement sont 
relativement éloignés de la zone rouge et toutes les sorties sont 
situées au Sud du site. 
 
Le secteur de projet est compris dans une zone bleue de danger 
modéré (B1a) au PPR feu de forêt de la commune de Roquefort les 
Pins. Le règlement de ce dernier autorise des constructions sous 
conditions. Dans le cas du projet de groupe scolaire situé en limite 
d’une zone R, qui présente un risque fort, une voie périphérique 
équipée de points d’eau normalisés, à double issue ou terminée 
par un dispositif agréé de retournement, doit séparer l’ensemble 
des bâtiments de la zone rouge. Les plans de masse du projet 
mettent en évidence la mise en place d’une voie pompier 
comprenant une voie de retournement ainsi qu’un poteau 
incendie à proximité. Les bâtiments sont séparés de la zone rouge 
par cette même voie incendie.  
 
Le projet sera en adéquation avec les préconisations du PPRif et 
notamment le respect du débroussaillage d’une bande de 100 
mètres de large. Cette bande est prévue au Nord de la parcelle à 
partir de la limite de la zone rouge.  
 
Le PPR énonce également la condition de présenter des voies 
internes avec des rayons de courbure supérieurs à 9 mètres, une 
pente en long inférieure à 15% et une bande de roulement d’une 
largeur minimum de 5 m ou toute autre solution agréé par le SDIS. 
L’ensemble de ces éléments est respecté comme en atteste le 
plan masse du projet qui met en avant une pente limitée à 15% 
au niveau de la voie pompier de 5 m de large.  
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Recommandation n°5 : 
Réaliser une étude 

hydrographique complète 
permettant de lever 
l’incertitude quant à 

l’augmentation du risque 
inondation 

Afin d’apporter des réponses précises à la recommandation N°3, le 
bureau d’étude Opsia a été missionné pour effectuer une étude 
hydraulique et hydrologique pour compléter l’étude d’impact : 
annexe II.  
 
Ainsi, afin de répondre aux exigences réglementaires et 
d’implanter les installations et constructions vulnérables hors 
zones inondables, l’inondabilité du secteur a été étudiée selon une 
approche qualitative, au cours d’une investigation de terrain, dont 
l’objectif est d’identifier le lit majeur exceptionnel, soit l’emprise 
maximale des crues du Mardaric. 
 
La figure page suivante présente un schéma identifiant l’emprise 
des zones inondables au niveau du projet. 
 
Les investigations de terrain nous ont permis d’identifier plus 
précisément les zones inondables au droit du projet, ainsi que le 
fonctionnement hydraulique du cours d’eau : 
 

- En amont du projet, la zone inondable s’étend sur les 
parcelles naturelles, en rive gauche les propriétés mettent 
en place des murs et un enrochement pour se protéger. 

- En limite cadastrale, un pont provoque, en temps de pluie, 
la création d’un axe secondaire traversant la route de 
Valbonne. En rive gauche la propriété se retrouve en eau 
en cas de crue exceptionnelle. 

- À l’aval, le cours d’eau provoque des inondations sur les 
propriétés en rive gauche pour des crues exceptionnelles, 
mais les eaux ne peuvent pas remonter sur la route de 
Valbonne. De plus la présence de seuils naturels successifs 
permet l’encaissement du cours d’eau, limitant la montée 
des eaux en amont. 

- Il faut aussi noter que la vitesse d’écoulement dans le cours 
d’eau au niveau du pont est très forte. 

 
Les zones inondables, comme indiquées sur la figure suivante, 
n’ont aucune influence sur les aménagements projetés.  
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Zone inondable identifiée suite à une étude qualitative sur le terrain 

 
Des mesures de compensation de l’imperméabilisation des sols ont 
été établies concernant : 

 Le réseau pluvial récepteur ; 

 Le débit de fuite des ouvrages de rétention retenu ; 

 Le dimensionnement du volume des ouvrages ; 

 Les rejets ; 

 La collecte des eaux pluviales issues des surfaces de 
l’opération. 
 

Des mesures d’accompagnement et de mise en œuvre et 
d’entretien ont également été définies (voir annexe II).   

Recommandation n°6 : 
Compléter le dossier en 

apportant tous les éléments 
graphiques nécessaires à la 

bonne appréciation de 
l’impact du projet sur le 
paysage et préciser les 
modalités d’insertion 

paysagère et fonctionnelle du 
sentier de randonnée de 

substitution 

Des éléments complémentaires ont été annexés (annexe III) à ce 
mémoire en réponse afin de mieux apprécier l’insertion paysagère 
du projet au sein du secteur d’étude.  
 
Le sentier de randonnée de substitution est partiellement 
recouvert par la voie incendie mais reste accessible par les 
randonneurs.  

Recommandation n°7 : 
Mettre en cohérence le 

dossier présenté dans l’étude 
d’impact et les études 

spécifiques sur la qualité de 
l’air et le bruit sur le contenu 

du projet 

L’étude Air Santé est mise à jour par le bureau d’étude CEREG et 
annexée à ce document : annexe IV.  
 
L’étude Air Santé, réalisée par le bureau d’étude CEREG, a été mise 
en cohérence avec l’étude acoustique, réalisée par le bureau 
d’étude DEKRA.  
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Recommandation n°8 :  
Justifier le dimensionnement 
du parc de stationnement et 

présenter les mesures qui 
pourraient favoriser les modes 

de déplacements actifs en 
alternative à l’utilisation de la 

voiture individuelle 

Le parking projeté prévoit une capacité de 153 places. Au regard 
des règles définies dans l’article 12 du zonage UE du PLU, qui 
prévoit 5 places de stationnement par classe, ce dernier apparait 
surdimensionné. Néanmoins, la grande capacité de ce parking 
permet de mutualiser le stationnement et de répondre à un besoin 
multifonctionnel. En effet, la superficie du parking permettra 
d’accueillir les parents qui souhaiteraient amener leurs enfants 
jusqu’à l’entrée de l’école, tout en évitant d’engorger la route de 
Valbonne pendant les heures de pointes, assurant la sécurité des 
piétons. 
 
De plus, le parking accueillera les élèves et le corps enseignant du 
collège César ainsi que les sportifs ou accompagnants du complexe 
Jean Chiappe situé en face du collège. Il permettra également 
d’accueillir occasionnellement les visiteurs lors d’évènements 
scolaires (kermesses), sportifs et autres évènements parallèles tels 
que les marchés, les brocantes, etc.  
 
Afin de limiter l’impact de l’artificialisation, le revêtement du sol 
sera en stabilisé, garantissant une meilleure infiltration des eaux de 
pluie. Un traitement paysager est prévu par la plantation d’espèces 
végétales locales et adaptées au climat méditerranéen. Ces 
plantations se feront au niveau des talus entre les plateformes du 
parking.  
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 Préambule 1

Suite à la décision du Conseil d’État n°400 559 en date du 6 décembre 2017, la Mission 

régionale d’autorité environnementale de la région Provence Alpes Côte d’Azur, a adopté 

l’avis n° MRAe – 2020-2513 / 2020- 2581 Avis du 13 mai 2020. 

L’avis de la MRAe est un avis simple qui ne préjuge en rien de la décision d’autorisation, 

d’approbation ou d’exécution du projet prise par l'autorité compétente. Il porte sur la qualité 

de l’étude d’impact présentée par le maître d’ouvrage, et sur la prise en compte de 

l’environnement par le projet. Il vise à permettre d’améliorer sa conception, ainsi que 

l’information du public et sa participation à l’élaboration des décisions qui portent sur ce 

projet. L’avis n’est ni favorable, ni défavorable au projet et ne porte pas sur son opportunité. 

L’article L. 122-1 du code de l’environnement fait obligation au porteur de projet d’apporter 

une réponse écrite à la MRAe. Cette réponse doit être mise à disposition du public, par voie 

électronique, au plus tard au moment de l’ouverture de l’enquête publique ou de la 

participation du public par voie électronique. La MRAe recommande que cette réponse soit 

jointe au dossier d’enquête ou de participation du public. 

Enfin, une transmission de la réponse à la MRAe serait de nature à contribuer à l’amélioration 

des avis et de la prise en compte de l’environnement par les porteurs de projets. Il ne sera 

pas apporté d’avis sur ce mémoire en réponse. 

Les recommandations principales concernant la biodiversité sont :  

 Réaliser des inventaires écologiques complémentaires sur la faune et la flore, dans un 

périmètre d’étude élargi, avec une pression d’inventaire suffisante en fonction du 

cycle de vie des espèces présentes sur le site. 

 Réaliser une analyse complémentaire des fonctionnalités écologiques du site et des 

espaces adjacents (vallon de Mardaric et espaces boisés au nord du site) pour 

analyser ensuite les incidences du projet sur la trame verte et bleue. 

 

C’est dans cet objectif que suit ce mémoire en réponse clarifiant les remarques sur la 

biodiversité. Les remarques sont citées en italique tandis que les réponses suivent. 
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 Analyse thématique des incidences, et prise en compte de 2

l’environnement par le projet 

2.1  Biodiversité 

2.1.1 Espèces 
« Le dossier révèle la présence d’espèces à enjeux de niveau régional : 

• enjeu modéré : un habitat naturel (Pelouse à Brachypode rameux), une espèce floristique 

protégée en région (Chardon à épingles), une espèce avifaune (Chardonneret élégant) ; 

• enjeu fort à très fort : 3 espèces de chiroptères à enjeu régional fort à très fort ont 

également été contactées lors des inventaires (Minioptère de Schreibers, Grand rhinolophe, 

le Murin à oreilles échancrées). » 

 

« La zone d’étude présentée page 22 est bien définie, mais la zone naturelle au nord du 

projet n’a pas fait l’objet d’une étude alors qu’elle va être enclavée, et donc impactée 

indirectement, du fait de la réalisation du projet. » 

 

 

Carte 1 : Flux éventuels de faune sur la parcelle nord actuellement (avant-projet) 

Réponse : Concernant la grande faune, la zone naturelle nord est déjà enclavée, il est peu 

probable que les grands mammifères y circulent, éventuellement quelques Sangliers peu 

farouches. Principalement boisée, la présence potentielle d’amphibien est seulement 

hivernale. Le Crapaud épineux pourrait y trouver refuge courant hiver. Peu d’enjeux sont à 
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prévoir sur les reptiles, quelques Lézard des murailles ont été dénombrés à l’ouest ainsi qu’un 

pierrier, favorable à son ensoleillement, présent au nord-ouest.  

 

Carte 2 : Flux éventuels de faune sur la parcelle nord après-projet 

 
 
« Les experts ne semblent pas avoir 

effectué de passage lors des 

inventaires 

(Cf. localisation des relevés 

présentés sur la carte page 108). De 

plus, les cartes de contact auraient 

dû faire l’objet d’une retranscription 

cartographique indiquant les 

niveaux d’enjeux hiérarchisés et des 

indicateurs chiffrés quant à la 

présence d’espèces. »  

 

 
 
 
 
 

Carte 3 : Carte de relevés 

taxonomiques présentée page 

108 de l’étude d’impact.  
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Réponse : Effectivement la carte page 108 porte à confusion, elle ne concerne que les 

relevés floristiques du 26 juin et en aucun cas l’effort de prospection sur la totalité des 

groupes taxonomiques. Néanmoins, des relevés ont été réalisés dans la parcelle nord, tant sur 

les relevés flore que sur les autres groupes taxonomiques. La carte de synthèse des enjeux 

présente des enjeux hiérarchisés ainsi que les relevés effectués sur la parcelle nord.  

 

Carte 4 : Synthèse des enjeux sur site page 145 

 

« Le projet s’appuie, pour partie, sur des études faunistiques et floristiques réalisées en 2013-

2014, ainsi que sur un inventaire complémentaire sur la flore en 2018. Les investigations de 

terrains réalisées par le bureau d’étude Ecotonia en 2019 se concentrent sur les habitats 

naturels, la flore, l’avifaune, la chiroptérofaune, les amphibiens et les insectes. La période 

d’inventaire s’étend du 1er juin au 15 octobre 2019, à raison d’un seul passage pour 

l’avifaune, la flore et la chiroptérofaune et de deux passages pour les insectes et amphibiens. 

En revanche, aucune étude n’a été menée sur les mammifères ni les reptiles. Il est donc 

nécessaire de compléter, aux périodes favorables, les inventaires sur les compartiments non 

étudiés ainsi que sur ceux étudiés une seule fois, d’étudier et localiser les fonctionnalités 

écologiques inhérentes à ces compartiments. » 

 
Réponse : À la page 103 de l’étude d’impact est stipulée la liste des inventaires.  

 Il est précisé deux passages en herpétologie, c’est-à-dire amphibiens et reptiles. De 

plus la partie exposant les résultats « reptiles » est présentée des pages 116 à 119.  

 Concernant les inventaires mammifères, étant donnée la bibliographie réalisée, la 

situation du site, sa superficie et les habitats en présence, aucun passage spécifique 

aux mammifères n’a été mené et tous nos experts étaient chargés de relevés les 

traces de mammifères, car les seules suspicions sont des espèces très communes 

(pages 93 à 35).  
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Tableau 1 : Tableau des inventaires terrains réalisés.  

 
 

« Si le dossier fait état des études de 2013 et 2018, il ne restitue pas les observations effectuées 

ni les espèces contactées, ce qui aurait permis d’appréhender leur évolution sur le site et 

d’en extrapoler leur évolution. À ce titre, la carte de données, page 231, ne reprend pas les 

résultats des inventaires des études précédentes. De même, des espèces répertoriées dans 

les inventaires de la base SILENE4, et présentes dans les études précédentes, telles que 

l’Orchis à odeur de vanille, l’Anémone couronnée ou encore le Fragon Petit-houx, semblent 

ne pas avoir été reprises dans le dossier. » 

 

Réponse : En effet les données brutes de l’étude d’impact ne nous ont pas été transmises. 

S’agissant d’un complément d’inventaires les espèces ont été recherchées mais non reprises.  

Carte 5 : Enjeux reptiles  
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2.1.2 Trame verte et bleue 

« L’étude indique, page 300, que « l’aire du projet n’est située dans aucun zonage défini par 

le SRCE ». Cette affirmation est erronée car plus de la moitié du projet se situe, au regard du 

schéma régional de cohérence écologique (SRCE) dans un réservoir de biodiversité avec 

recherche de remise en état de la trame verte. L’étude indique également, page 384, que « 

le site d’étude est peu propice à la réalisation de cycles biologiques complets des espèces 

faunistiques. Des espèces à forte patrimonialité peuvent l’emprunter néanmoins le site ne 

présente pas d’enjeux forts pour les espèces l’utilisant », alors que le site d’étude est situé 

dans un réservoir de biodiversité. 

 

Carte 6 : Roquefort les Pins (atlas SRCE) 

De plus, la carte de la trame verte et bleue locale présentée page 303 est incomplète au 

regard de la carte présente dans le plan local d’urbanisme de la ville de Roquefort-les-Pins. 

En effet, elle ne reprend que partiellement les réservoirs de biodiversité. La carte du PLU de la 

commune fait apparaître que le zone d’étude est située intégralement dans un réservoir de 

biodiversité. 
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Carte 7 : Trame verte et bleue du PLU (commune de Roquefort-les-Pins) 

Réaliser une analyse complémentaire des fonctionnalités écologiques du site et des espaces 

adjacents (vallon de Mardaric et espaces boisés au nord du site) pour analyser ensuite les 

incidences du projet sur la trame verte et bleue. » 

Réponse : 

Continuités écologiques & SRCE 

La destruction des habitats et la fragmentation des milieux constituent une des causes 

principales d’érosion de la biodiversité ; la reconnexion des patchs favorables et la mise en 

place de corridors écologiques sont donc des enjeux majeurs pour lutter contre cette 

dernière et participer à la mise en place d’un réseau écologique national tel que le réseau 

Natura 2000. Dans ce contexte particulier, les corridors écologiques représentent les 

connexions entre réservoirs de biodiversité qui offrent aux espèces des conditions favorables 

de déplacement et à l’accomplissement de leur cycle de vie (Labat 2015). 

On peut observer différentes typologies de continuités écologiques : 

 Les réservoirs de biodiversité : espaces naturels d’importance majeure pour la flore et 

la faune sauvage. Les réservoirs de biodiversité complémentaires sont d’importance 

secondaire pour la biodiversité et présentent une taille plus restreinte ainsi qu’une 

naturalité altérée.  

 Les corridors biologiques qui peuvent être de plusieurs natures : de type linéaire, 

paysager ou en « pas japonais » par fractionnement. Ces ensembles écologiques 

relient les milieux et les habitats entre eux pour faciliter le maintien des zones de 

reproduction, de nourrissage et de repos pour la faune migratrice. 

 Les espaces naturels en renaturation où des actions de reconstitution de la 

biodiversité sont entreprises. 

Un corridor écologique est donc spécifique à un ordre ou espèce donné en fonction de sa 

typologie (linéaire, en zone tampon), de sa nature (continuum forestier, continuum 

aquatique) ou de son échelle (quelques mètres à kilomètres). 
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Insertion dans les schémas territoriaux 

a- Échelle régionale des espaces naturels : Le Schéma Régional de cohérence 

écologique.  

Le Schéma Régional de Cohérence Écologique (SRCE, désigné par « Schéma » ci-après) a 

été mis en place dans le cadre de la démarche concertée du Grenelle de l’environnement, 

dont un des objectifs est d’élaborer un nouvel outil d’aménagement du territoire en faveur 

de la biodiversité : la Trame verte et bleue (TVB). 

La Trame verte et bleue constitue ainsi l’un des engagements phares du Grenelle de 

l’environnement. Il s’agit d’une démarche visant à maintenir et à reconstituer un réseau sur le 

territoire national pour que les espèces animales et végétales puissent communiquer, 

circuler, s’alimenter, se reproduire, se reposer... c’est à-dire assurer leur survie, en facilitant 

leur adaptation au changement climatique. 

Le SRCE a été initié par la loi portant engagement national pour l’environnement (dite 

grenelle II) de juillet 2010 en son article 121 (codifié dans les articles L.371-1 et suivants du 

code de l’environnement). Il constitue la pierre angulaire de la démarche Trame verte et 

bleue à l’échelle régionale, en articulation avec les autres échelles de mise en œuvre 

(locale, inter-régionale, nationale, transfrontalière). 

Ainsi, l’État et la Région pilotent ensemble l’élaboration de ce Schéma, en association avec 

un comité régional « trames verte et bleue », regroupant l’ensemble des acteurs locaux 

concernés (collectivités territoriales et leurs groupements - État et ses établissements publics - 

organismes socio-professionnels et usagers de la nature - associations, organismes ou 

fondations œuvrant pour la préservation de la nature et gestionnaires d’espace naturels - 

scientifiques et personnalités qualifiées). 

Le site du projet, appartient à l’ensemble BPC09 « Basse Provence Calcaire » et à la petite 

sous unité « Centre Var ». Cette région à continuités forestières et milieux semi-ouverts est très 

fragmentée par le tissu urbain. Dans ce territoire des actions d’ouvrages de franchissement 

des obstacles doivent être mis en place. 

L’aire de projet est située en partie dans deux réservoirs de biodiversités complémentaires 

de type boisés (FR93RS289 ; FR93RS1603). Elle est aussi située à proximité d’un corridor 

écologique de type boisé, et est bordée par un cours d’eau temporaire « Vallon de 

Mardaric ». 

 

b - Échelle régionale des espaces urbains 

L’urbanisation de la Côte d’Azur, notamment au niveau de Canne et Antibes est 

extrêmement dense. Au sud, longeant la côte, le tissu urbain est impénétrable pour la faune 

tandis qu’au nord, où l’environnement est plus naturel, l’urbanisation est plus lâche et 

représente un territoire très morcelé.  La localisation du projet s’intègre dans le tissu urbain.  
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Carte 8 : SRCE 
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Carte 9 : Trame urbaine  
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c- Échelle communale des espaces naturels : la Trame verte et bleue communale.  

La Trame verte et bleue (TVB) locale constitue un projet d’avenir. S’y référer apporte une 

vision qualitative du territoire, il s’agit aussi de répondre à une nécessité réglementaire pour 

les collectivités qui doivent s’engager dans la protection et dans la restauration de la 

biodiversité. Mais le projet de Trame Verte et Bleue en plus de la biodiversité, touche aux 

paysages, au cadre de vie et au bien-être des habitants, il touche à l’idée d’une « justice 

environnementale » à créer pour les populations.  

L’aire impactée est située en continuité de l’urbanisation. Il existe une nette séparation 

entre urbanisation à l’est et le milieu naturel à l’ouest. Le secteur de projet, l’urbanisation 

(zones pavillonnaires) et un bâtiment scolaire (collège) existants sont compris dans les 

réservoirs de biodiversité identifiés.  

Le projet est prévu entre ces zones et est situé en bordure extrême du réservoir de 

biodiversité. La situation de la parcelle ne lui permet pas de constituer un axe de 

déplacement pour la faune. 

De ce fait, à un niveau macroscopique, il n’interrompt pas les continuités naturelles 

d’autant plus s’il est situé en dehors de la zone humide créé par la dépression du vallon. 

Aussi les continuités sont maintenues. L’aménagement n’impactera pas la circulation entre 

ces ensembles et il ne sera pas un obstacle aux continuités écologiques définies par le 

SRCE.  

 

Carte 10 : Zoom sur l’urbanisation et les tracés SRCE.  

Collège 

Zone pavillonnaire 
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Carte 11 : Trame urbaine macroscopique  
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2.1.3 Mesures E,R,C 

« Les mesures de réduction proposées en phase chantier consistent en la mise en place d’un 

chantier vert, la mise en défens des zones sensibles, l’adaptation du phasage des travaux à 

la biologie des espèces faunistiques et la limitation et adaptation de l’éclairage. Toutefois, 

aucune mesure d’évitement n’est proposée à ce stade. Le projet ne prévoit également 

aucune mesure d’évitement ou de réduction des impacts sur la biodiversité durant la phase 

d’exploitation du projet. » 

En effet, il n’est proposé dans le dossier aucune mesure d’évitement géographique à 

proprement parlé car les phases de construction et de d’exploitation du projet n’impactent 

pas des espèces immobiles telles que des espèces végétales ou des espèces très inféodées 

à leur habitat de vie et de reproduction comme peuvent l’être certaines espèces 

d’amphibiens nécessitant une mare, de reptiles avec un domaine vital restreint ou encore 

d’insectes qui sont liées à des plantes hôtes. Les quelques espèces inventoriées sur le site 

d’étude sont des espèces mobiles, souvent communes et les plus rares n’utilisent le site 

d’étude que de manière temporaire (transit, chasse…). Une mesure d’évitement temporelle 

est mise en place et est considérée dans ce cas comme une mesure de réduction : 

« Adaptation du phasage des travaux à la biologie des espèces » réduisant les principaux 

impacts sur la faune présente sur le site d’étude.   

« Le projet prévoit la mise en place et la gestion d’une aire sanctuarisée et aménagée en 

faveur de la biodiversité avec pour objectif de restaurer et maintenir des habitats favorables 

à quelques espèces pouvant être impactées indirectement par la fréquentation du projet 

d’aménagement. Cette aire est estimée à 1 hectare. Elle comprend une clôture le long de la 

route d’accès au projet, ainsi qu’un sentier balisé permettant de réguler l’accès des usagers. 

En revanche, le projet ne prévoit aucune mesure pour les espèces pouvant être directement 

impactées. » 

Après inventaires et hiérarchisation des enjeux, il a été démontré que les espèces en 

présences et potentielles sont relativement communes donc peu patrimoniales et peu 

inféodées au site, qui lui-même présente des habitats anthropiques et communs. Seules 

quelques espèces communes réalisent leur cycle de vie complet sur le site. Pour les espèces 

directement impactées par le projet les mesures prévues sont :  

 

 

 

 

Elles sont suffisantes pour la diversité spécifique en présence. 

Pour réduire encore d’un cran les risques d’impacts, il serait éventuellement judicieux de 

réaliser une mesure de « défavorabilisation et débroussaillage dirigé avant travaux ».  
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MR2 : Défavorabilisation et débroussaillage dirigé avant 

travaux  

 

Espèces 

concernées : 
- Toute la petite faune commune, notamment l’Herpétofaune.  

Objectifs : 

Le site présente des zones d’habitats favorables à l’Herpétofaune : 

- Tas de pierres ; 

- Pelouses sèches ; 

- Fourrés. 

L’objectif étant de défavorabiliser ces lieux, afin de pousser la faune à 

s’installer sur la parcelle située au nord de la parcelle de projet.  

Cette mesure doit être réalisée sous l’encadrement d’un écologue.  

Protocole & 

planification :  

Mi- Septembre début Octobre 

Les tas de pierre, tas de gravats … sont démantelés soigneusement. Les 

pierres sont ensuite replacées en tas, à proximité de leur endroit d’origine, 

hors emprises du projet. Les pierres les plus proches de la zone mise en 

défens à l’ouest, seront déposées en tas dans cette zone, les autres seront 

installés sur la parcelle nord (cf carte page suivante) 

 

Le processus doit être réalisé selon un axe plus ou moins sud – nord vers le 

nord. Le but étant d’amener la faune présente à fuir l’aire où aura lieu le 

chantier vers la zone naturelle au nord propice à leur réinstallation. 

La zone mise en défens comme la zone à Chardon à épingles sera 

soigneusement évitée. 

Précautions 

particulières : 

Cette opération doit être réalisée avant travaux en automne avec un 

écologue. 

Source :  
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Carte 12 : Axe de débroussaillage et défavorabilisation 
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« Le projet prévoit, page 251, un calendrier avec défrichement en novembre / décembre, 

mais cette phase serait préférable en octobre / novembre pour permettre aux espèces 

animales de se déplacer, car elles ne seront pas encore en phase d’hibernation. »  

Peu d’espèces répertoriées sont hivernantes sur le site qui est peu propice à l’hivernation. 

Seuls quelques reptiles et mammifères hivernent sur le secteur. Le défrichement serait donc 

préférable en octobre-novembre pendant la dispersion des espèces.  

 

Enfin, afin de préciser les mesures ERC présentées dans le dossier, il aurait été préférable que 

des indicateurs, objectifs et mesures soient présentés et cartographiés afin de permettre de 

juger de leur pertinence et de leur efficacité durant la phase travaux et la phase 

d’exploitation du projet. » 

Il est nécessaire de mettre en place des mesures de suivi : 

MS1 : Mise en place d'un suivi scientifique après travaux 

Cette mesure concerne l'ensemble des espèces et des mesures. 

L'objectif est d'effectuer un suivi de la reconquête des milieux pour l'ensemble des espèces 

faunistiques et floristiques protégées sur l'ensemble du projet.  

Un suivi annuel, à raison de quatre passages aux périodes propices par taxons, devra ainsi 

être réalisé sur un minimum de 5 ans. Ces suivis scientifiques pourront être renouvelés si besoin 

par l'autorité environnementale. 

Chaque suivi sera composé de plusieurs visites pour tenir compte des différentes périodes 

propices à l'observation de chaque taxon. Le nombre d'espèces observées et leur 

localisation seront relevés et les changements de milieux seront notés et cartographié 

Les indices de suivi de la biodiversité sont les suivants : 

- Cartographie des habitats ;  

- Pour chaque groupe (reptiles, amphibiens, avifaune, habitats…), notamment sur les 

espèces à enjeux, à raison de 4 inventaires par an aux périodes propices à 

l’observation : 

- Indice de richesse spécifique ; 

- Indice d’abondance ; 

- Indice d’abondance relative ; 

- Indice de diversité/équitabilité ; 

- Indice liste rouge ; 

- Indicateur oiseaux communs ; 

- … 

Ce suivi donnera lieu à un compte rendu détaillé qui sera fourni chaque année au maitre 

d'ouvrage.  

Tous les 5 ans, un dossier complet sera rédigé, comparant les années et évaluant le 

changement. Il présentera les résultats concernant l'état de la biodiversité du site : état initial 

après aménagements environnementaux, suivi à n+x, …. L'efficacité des mesures ERC mises 

en œuvre sera évaluée et réajustée si nécessaire. 
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Illustration 3 : Localisation des points de mesure de la qualité de l’air 
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C.II.1.4. Conditions météorologiques durant la mesure 

Les conditions météorologiques ont été relevées durant la période globale de réalisation de la campagne de mesure.  

Ces données (température, précipitations, force et direction du vent) sont issues de la station météorologique de Sophia-
Antipolis localisée à 5 km au Sud du projet.  

 

 

Illustration 4 : Températures et précipitations du 7 au 22 janvier 2020 – Station de Sophia-Valbonne 

 

Durant les 15 jours de mesures, on observe une température fraiche en soirée et en période de nuit (de 7 à 9 °C), et des 
températures plus douces en journée avec notamment des maximales au cours des après-midi comprises entre 11 et 17 °C. Ces 
températures ont été légèrement supérieures aux moyennes de saison, qui sont de 9°C de température moyenne journalière 
en janvier, et de 5 °C de température minimale et de 12 °C de température maximale.  

Le cumul de précipitations a été modéré durant les deux semaines de mesures, avec un total de 34,5 mm de pluie répartie sur 
4 épisodes pluvieux, dont deux épisodes principaux de 5 mm le 10 janvier, mais surtout de 29 mm le 17 janvier. Ce cumul de 
précipitation est conforme à la saison, la moyenne de précipitations sur la région de Grasse en janvier étant de 74 mm pour 
l’ensemble du mois. 
 

La zone d’étude a été exposée à des vents très variables, avec des vents majoritairement du Nord et du Sud-Ouest. Ces vents 
ont été très majoritairement faibles à modérés (moins de 3 m/s), avec toutefois l’apparition de quelques épisodes de vents plus 
forts (entre 4 et 7 m/s) durant quelques heures.  

Ces vents sont globalement représentatifs de la situation moyenne dans la région de Nice, avec notamment la prédominance 
d’un vent du Nord canalisé par la vallée du Drac, et d’un vent marin en provenance du Sud. 

 

Ainsi, la campagne de mesure s’est déroulée dans des conditions météorologiques hivernales (précipitations importantes et 
par épisodes ponctuels, températures fraiches, vent du Nord d’intensité modérée) conformes aux normes de saison de ce 
secteur.     
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C.II.2. Résultats des mesures 

C.II.2.1. Dioxyde d’Azote (NO2) 

C.II.2.1.1. Rappel des origines et incidences 

Ce composé est principalement issu de l’oxydation de l’azote contenu dans les carburants des véhicules à moteurs thermiques, 
qui lors de leurs combustions à haute température donnent du monoxyde d’azote (NO) puis du dioxyde d’azote (NO2) par 
oxydation. Ainsi, les oxydes d’azote (NO et surtout NO2), essentiellement émis par le trafic routier, sont généralement utilisés 
comme traceurs de la pollution automobile. On les retrouve fréquemment en concentration plus importante en périphérie des 
axes de circulation importants ainsi que dans les centres urbains.  

Ils contribuent à la formation de l'ozone et aux pluies acides. Le dioxyde d'azote NO2, plus toxique que le monoxyde d'azote NO, 
peut entraîner une altération de la fonction respiratoire et des crises d'asthmes. 

C.II.2.1.2. Rappel de règlementation 

En France, le décret n°2010-1250 du 21 octobre 2010, transposant la directive 2008/50/CE du Parlement européen concernant 
la qualité de l’air ambiant, fixe des normes de qualité de l’air par polluant.  

Ces seuils règlementaires sont les suivants pour le NO2 :   

• Objectif de qualité : 40 µg/m3 en moyenne annuelle civile ; 

• Seuil d’information et de recommandation : 200 µg/m3 en moyenne horaire 

• Seuil d’alerte : 400 µg/m3 en moyenne horaire, dépassée 3 heures consécutives 

• Valeur limite : 40 µg/m3 en moyenne annuelle civile, ou 200 µg/m3 en moyenne horaire à ne pas dépasser plus de 18 
fois sur l’année civile.  

C.II.2.1.3. Résultats des mesures 

Point de mesure 

Concentration en NO2                                                              
(en µg/m3) 

Seuils règlementaires (en µg/m3) 

Tube 1 Tube 2 
Concentration 

Moyenne 
Objectif de 

qualité 
Seuil 

d’information 
Valeur 
limite  

PM1 : Tennis-club – RD204 16,4 16,3 16,4 

40 200 40 

PM2 : Collège Cesar 13,7 14,9 14,3 

PM3 : Cœur de la zone du projet  13,5 12,6 13,1 

PM4 : Est de la zone du projet 11,8 12,5 12,2 

Tableau 3 : Synthèse des concentrations en NO2 sur le site du groupe scolaire à Roquefort-les-Pins (source : Laboratoire PASSAM AG) 

 

Les 4 points de mesure respectent l’ensemble des seuils règlementaires sur ce marqueur de la pollution d’origine routière. 

L’analyse de ces résultats montre l’influence des circulations sur la RD204, avec des concentrations plus importantes sur les 
points de mesures 1 et 2 situés à une vingtaine de mètres de la chaussée que sur les points 3 et 4 présents plus en retrait (60 
à 100 m). 

Les concentrations restent malgré tout modérées et très inférieures aux seuils règlementaires, montrant ainsi une bonne qualité 
de l’air sur l’ensemble du secteur. On peut ainsi estimer que la zone présente une pollution de fond de 10 à 12 µg/m³, réhaussée 
de quelques unités à mesure que l’on se rapproche de la RD204 qui constitue la source d’émission principale. 

Les valeurs restent malgré tout modérées et largement inférieures aux seuils de qualité : la concentration en NO2 ne dégrade 
pas sensiblement la qualité de l’air sur la zone du projet qui reste bonne.  
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C.II.2.2. Benzène  

C.II.2.2.1. Rappel des origines et incidences 

Le benzène est un composé organique de formule brute C6H6 appartenant à la famille des hydrocarbures aromatiques 
monocycliques. C’est un gaz polluant principalement issu des transports (et notamment des véhicules essences) et de l’industrie. 
Il se retrouve notamment le long des axes à forte circulation et à trafic pulsé : faible vitesse, arrêts fréquents et changements 
de régimes moteurs réguliers, ce qui n’est pas le cas les différentes voies ceinturant le projet de groupe scolaire sur la commune 
de Roquefort-les-Pins. Cet hydrocarbure est reconnu comme un élément cancérogène et génotoxique.  

C.II.2.2.2. Rappel de règlementation 

Les normes de concentration en benzène sont fixées par le décret n°2010-1250 du 21 octobre 2010 :   

• Objectif de qualité : 2 µg/m3 en moyenne annuelle ; 

• Valeur limite pour la protection de la santé humaine : 5 µg/m3 en moyenne annuelle civile.  

 

C.II.2.2.3. Résultats des mesures 

Point de mesure 
Concentration en benzène                 

(en µg/m3) 

Seuils règlementaires (en µg/m3) 

Objectif de 
qualité 

Seuil 
d’information 

Valeur limite  

PM1 : Tennis-club – RD204 1,3 

2 / 5 

PM2 : Collège Cesar 1,5 

PM3 : Cœur de la zone du projet  1,4 

PM4 : Est de la zone du projet 1,5 

Tableau 4 : Synthèse des concentrations en benzène sur le site du groupe scolaire à Roquefort-les-Pins (source : Laboratoire PASSAM AG) 

 

Les 4 points de mesure respectent l’ensemble des seuils règlementaires de ce polluant marqueur de la pollution routière. 

On observe également une certaine homogénéité des résultats sur l’ensemble du secteur, avec des résultats très proches sur 
ces quatre points malgré des contextes différents. 

On peut ainsi estimer que l’ensemble du secteur Ouest de Roquefort-les-Pins présente une pollution de fond de l’ordre de 
1,3 µg/m3, localement réhaussée de 0,1 à 0,2 µg/m³ sur les points de mesures 2 à 4. 

 

L’influence du trafic sur la concentration de ce polluant est toutefois moins importante que pour le Dioxyde d’Azote.  

En effet, le benzène est un polluant caractéristique de conditions de trafics pulsés (arrêts fréquents des véhicules, faibles 
vitesses,…), ce qui n’est pas le cas sur les infrastructures routières alentours sur lesquelles la circulation est fluide. 

 

La concentration de fond en benzène sur l’ensemble du secteur est donc modérée et de l’ordre de 1,3 à 1,5 µg/m3, et  
inférieure aux seuils règlementaires.  
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C.III. SYNTHESE DE LA QUALITE DE L’AIR EN ETAT 
INITIAL 

L’observation des différents documents sur la qualité de l’air à l’échelle régionale ou locale, précisée par la réalisation de 
mesures au droit de la zone du projet a permis de montrer que le secteur d’étude présente globalement une bonne qualité 
de l’air, avec notamment des concentrations en Dioxyde d’Azote et en Benzène, qui sont des polluants caractéristiques de la 
pollution routière, modérées et inférieures aux seuils d’objectifs de qualité. 

Ce secteur est malgré tout sous l’influence des émissions de polluants des principaux axes de circulations alentours. 
L’influence principale est celle de la RD204 présente en limite Sud de la zone, dont les abords directs présenteront une 
concentration en polluants légèrement plus importante que la pollution de fond. 

Ces résultats viennent confirmer les études bibliographiques (Atmo Sud, SRCAE,) qui définissent une bonne qualité de l’air  
sur l’ensemble de la zone du projet. 

Il est de plus à rappeler que les concentrations mesurées sur site ont été les concentrations annuelles maximales, qui sont 
observées durant les périodes hivernales. En période de printemps ou d’été, les concentrations en polluants seront 
logiquement inférieures (à l’exception de l’Ozone). 

 

 

Illustration 5 : Résultats des mesures Air sur le projet de Groupe scolaire à Roquefort-les-Pins 

 






















































